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1. Introducgio

A afirmacio dos Direitos Humanos decorreu, historicamente,
de modo tortuoso entre as perspectivas da axiologia Jusnaturalista e do
tecnicismo Juspositivista. Desenvolveu-se em meio ao paradoxo da afirmacio
da Justica enquanto valor supralegal, de contornos nio bem definidos na
primeira abordagem e, por sua vez, a invoca¢ao de direitos exclusivamente
formais, reconhecidos pelo ordenamento positivo, na segunda 6tica. Partindo
de consideragdes sobre esse problema fundamental, o objetivo do presente
estudo é destacar —ainda que de modo despretensioso - o esfor¢o hermenéutico
que esta envolvido na busca por uma nova racionalidade argumentativa que
supere as posi¢oes tradicionais (ou sirva ao proposito de reconcilia-las) em
busca de um necessario equilibrio epistemoldgico entre os planos valorativo
e dogmatico.

O presente estudo se langa, inicialmente, a noticia sobre as diferentes
vertentes do pensamento afeto ao Direito Natural, que alcangou um universo
notavelmente amplo de tempo na Histéria e se desdobrou em diferentes
perspectivas fundamentadoras. Ainda que os direitos sejam hoje reconhecidos
por sua historicidade, o Jusnaturalismo se afirmou, por exemplo, a partir da
invocacao de uma ordem cosmoldgica pelos gregos antigos, ou da sabedoria
e da onipoténcia divinas, no caso do pensamento teolégico medieval. Dessa
forma, o campo da justica apontaria um conteudo, em grande medida,
estanque, em que pese a critica ter evoluido no sentido da revelagao de seu
carater extremamente mutante e vatriavel. Sob o0 mesmo contexto, diferentes
vertentes se acumularam e se sobrepuseram ao longo do tempo, oferecendo
perspectivas bem diversas para sustentacdo de valores fundamentais que
ultrapassam o texto legal, mas com grande subjetividade e, tantas vezes, de
modo inefavel.

Em um segundo momento, o texto esta dedicado a ilustragdo do modo
como o animo cientificista do Século XIX se espraiou pelas Ciéncias Sociais e
tomou, também, o espago do Direito, com a proposi¢ao de uma nova Ciéncia
Juridica “pura”, livre de consideragoes metafisicas e calcada exclusivamente
no estudo normativo. O texto procura sinalizar, nesse ponto, o contexto no
qual a2 norma escrita passou a ser o principal ponto de esteio da organizacao
social, cuja manuten¢do e afirmagdo ancorava-se na presun¢ao absoluta
de legitimidade e validade das instituicbes do Estado, como uma maquina
geradora do dogma juridico. O sentido da produgao do direito daf resultante
residiria na mente do Legislador, cabendo ao intérprete apenas alcanga-lo por
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meio da exegese do texto legal, sem qualquer antinomia.

Em seguida, o estudo avanga por topicos dedicados a explicitar a
insuficiéncia do paradigma tradicional especialmente no que diz respeito a
protecao dos Direitos Humanos: a necessidade de protegé-los para além e,
até mesmo, contra o ordenamento estatal. Inclusive, essa mesma protegao é
ilustrada de modo direto pela propria énfase na variagao terminologica a que se
submete o tema (pela distin¢ao entre direitos humanos e fundamentais), para
evidéncia da superagdo necessaria que se faz sobre o pensamento normativo
meramente silogistico e restrito a produg¢ao positiva estatal.

A seu tempo, revela-se, por consequéncia, o novo paradigma
hermenéutico que éinerente a proposta dita “pds-positivista” para superagao da
insuficiéncia precitada, com um novo arranjo da posi¢ao do Estado na estrutura
do ordenamento. Procura-se demonstrar que esse desenlace do tema nio se
oferece de modo facil, porque implica a revisao das proposi¢oes tradicionais
sobre fontes do Direito em um mundo globalizado, revistas, entao, sob um
ponto de vista plural e encerra um novo esforc¢o de racionalidade argumentativa
que nio implique simples retorno as proposi¢oes jusnaturalistas e que esteja
comprometida com respostas convincentes perante a multiplicidade dos
interessados. No ambito dessa “Nova Hermenéutica”, precedentes nacionais
e internacionais ocupam um papel especial, cuja maior eficacia racionalizadora
esta apoiada, precisamente, no compromisso com a analise cautela da ratio
decidendi dos casos paradigmaticos para estabilizagao da atividade interpretativa
judicial (e consequente exigéncia de demonstra¢ao da superagao ou distin¢ao
como pressupostos da prépria validade da fundamentagio juridica no cenario
contemporaneo).

2. Brevidades sobre o Jusnaturalismo histérico

Conforme Gilmar Anténio Bedin (2000, p. 240), o Jusnaturalismo
correspondeu a mais antiga (de consequéncia, a primeira) perspectiva de
compreensao tedrica do fenomeno juridico, razao pela qual muitas vezes seu
percurso se confunde com o préprio curso historico da Filosofia do Direito.
Surgiu, assim, ainda na Grécia antiga e teve entre seus primeiros defensores
Hericlito de Efeso (540 a.C. a 470 a.C.) e Sofocles (497 a.C. a 406 a.C.), este
ultimo quem escreveu a famosa tragédia Antigona (442 a.C.), que ilustraa ordem
superior natural como fundamento maior das regras de comportamento social.
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No conto de Séfocles, Polinice foi morto ap6s tentar dar um golpe de Estado
em Tebas, governada por Creonte. Por esse motivo, Creonte determinou que o corpo
do traidor nao poderia ser enterrado - o que era considerado algo de grande desonra
para a tradigdo da época —, tendo o mesmo fim aquele que desobedecesse a sua ordem.
Desafiando a norma régia, Antigona, irma de Polinice, celebrou todos os rituais
finebres em favor do falecido. Em sua defesa contra a irresignacao da autoridade,
buscou amparo na invocagio das leis dos deuses, que prescreviam o direito das
familias de enterrar seus mortos, fazendo apelo ao principio de justica, que constituiria
fundamento externo e imutivel do direito natural (BEDIN, 2006, p. 240-241)".

Com antecedentes histéricos tdo antigos, seria previsfvel, entdo, que a
expressao Jusnaturalismo comportasse varios paradigmas diferentes. Antonio Braz
Teixeira classifica as concepgoes jusnaturalistas, fundamentalmente, em: (a) essencialista
ou substancialista - que se subdivide em cosmoldgica, teolégica e antropoldgica ou
racional; (b) formalista; e (c) existencialista (TEIXEIRA, 20006, p. 191).

A concepegao essencialista ou substancialista fundamentou e legitimou
a organizagao normativa da vida social na prépria natureza, a partir da almejada
reproduc¢ao da ordem superior que rege o mundo natural, de modo substancial
e permanente, imutavel, absoluto, valido em todos os lugares (TEIXEIRA,
2000, p. 214-216). Entre as posi¢oes essencialistas, a perspectiva cosmoldgica
retrata o pensamento inaugural dos gregos antigos, que fundamentava o direito
¢ a justica na relacdo eterna e circular de tudo que existe com o Cosmos.
Decidir com justica implicaria decidir de acordo com a dinamica do préprio
universo, portanto (TEIXEIRA, 2000, p. 184-186). O paradigma cosmoldgico
no pensamento jusfiloséfico teve uma amplitude temporal muito extensa e
prevaleceu, também, a partir da Escola Estéica de Zenao (350 a.C. a 260 a.C.),
que enfatizou nog¢oes de igualdade natural entre os cidadaos e a submissao ao
ideal de justica independendo do destino que implicasse; estendendo-se sua
influéncia sobre a atividade juridica até os primeiros séculos da Era Crista,

1- O dilogo entre as personagens Creonte e Antigona bem demonstra a pretensio de superioridade da lei divina sobre
a lei da autoridade terrena: “CREON: Dize, tu que ai estds, tu, de cabe¢a baixa: negas ou confessas teres feito aquilo?
ANTIGONE: Eu confesso tudo, nada negarei. CREON: (Ao GUARDA) Vai-te embora tu, vai-te aonde quiseres: estds
livre, nada pesa sobre ti. (sai 0 GUARDA, A ANTIGONE) E tu, dize logo, sem quaisquer rodeios: conhecias a ordem
que vedava aquilo? ANTIGONE: Sim. Como ignora-la? Era publico o edito. CREON: Niéo obstante, ousaste infringir
minha lei. ANTIGONE: Porque nio foi Zeus que a editou, nem foi a que vive com os deuses subterrineos — a Justica
— quem aos homens deu tais normas. Nem nas tuas ordens reconheco for¢a que a um mortal permitia violar aquelas
ndo-escritas e intangfveis leis dos deuses. Estas nio sao de hoje, ou de ontem: sio de sempre; ninguém sabe de quando
foram promulgadas. A elas ndo ha quem, por temor, me fizesse transgredir, e entdo prestar contas a0 Numes. Bem sei,
como nao? Que ei de morrer um dia mesmo sem decreto teu; e se tombar morta antes do tempo, entdo tanto melhor:
para quem, como eu, vive entre tantos males, como néo sera de s6 proveito a morte? Para mim, morrer nio ¢ sofrer;
seria sofrimento, sim, se eu acaso deixasse insepulto o que nasceu de minha mie. Isso me doeria: o resto nao importa.
Posso parecer uma louca, talvez: mais louco, porém, é o que me julga louca” (VIEIRA; ALMEIDA, 1997, p. 61/62).
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inclusive (BODENHEIMER, 1966, p. 31).

A concepgao teoldgica do pensamento essencialista, por sua vez,
prevaleceu a partir da superagao do Império Romano e consequente
estabelecimento amplo do Cristianismo sobre a Europa medieval. Aos
tedricos cristios, a visao grega tradicional cosmoldgica deveria ceder passo
a sabedoria divina como elemento legitimador e fonte ultima das nog¢des de
direito e justica (BARRETO; BRAGATO, 2013, p. 39). Entre seus tedricos
mais importantes sao referidos Santo Agostinho (354-430 D.C.) e Santo
Tomas de Aquino (1226-1274 D.C.). Este ultimo, porém, classificou o direito
sob as seguintes categorias, que também inclufam o direito positivo: (a) lei
divina - /fex divina; (b) lei eterna - lex aeterna; (c) lei natural - lex naturalis; e
(d) lei humana - /lex humana - ou positiva (BARRETO; BRAGATO, 2013, p.
32). Sob essa Otica, a lei divina seria perfeita e informaria o Direito Natural
sobre as diretrizes como os homens deveriam se conduzir, a0 passo que a lei
humana, de consequéncia, deveria promover a particularizacio dos principios
superiores para a regulacido de temas especificos (BODENHEIMER, 19606,
p. 24 e seguintes).

Por sua vez, a concepcao essencialista de matriz antropoldgica ou
racional corresponde ao pensamento iluminista de autores como Hugo Grocio
(1583-1645), a quem o Direito Natural resultaria como ditame dedutivel da
prépria razao reta, inerente a natureza racional do ser humano. Desenvolveu-
se, entdo, a partir do pensamento iluminista de autores como Thomas
Hobbes (1588-1679), Baruch Spinosa (1632-1677), John Locke (1632-1704)
ou Jean-Jacques Rousseau (1712-1778), que refletiram sobre a posicio de
igualdade natural dos individuos para apoiar a dedugao de principios extraidos
exclusivamente da razao como suficiente para o conhecimento da justica,
ja sem necessidade da Revelacdo concedida por Deus. A essas proposicoes
se somariam as diferentes suposi¢ées sobre um estado de natureza (real ou
suposto), a partir do qual os individuos avangariam contratualmente para a
vida sob a direcio do Estado (TEIXEIRA, 2006, p. 199 e seguintes)’.

Para a perspectiva formalista, o Direito Natural parte do pensamento

2 - Mas aos proprios antigos ja se havia antevisto a insuficiéncia da nogio abstrata de justiga para solucio de todos os
problemas concretos da humanidade. Embora atento 4 tradicdo jusnaturalista grega, o proprio Aristoteles (384 a.C.
a 322 a.C.) recomendou também o estudo das leis humanas ao ponderar que a andlise da natureza, por si s6, setia
insuficiente e que o direito, ao final, resultaria “da natureza e da convencio”, para asseguramento da justica completa
(BARRETO; BRAGATO, 2013, p. 35)

3 - Conforme Edgar Bodenheimer, a nova perspectiva se desenvolveu a partir de trés momentos, quais sejam: (a)
emancipagio teologica no ambito da Reforma protestante; (b) a afirmagdo do capitalismo liberal na economia e do
pensamento liberal politico e filos6fico; e (c) o elogio as propostas de soberania popular e democracia por meio do
majoritarismo (BODENHEIMER, 1966, p. 37 e seguintes, em especial pagina 48).

17



18

de Kant (1724-1804) até sua expressao mais acabada no pensamento
neokantiano de Rudolf Stammler (1856-1938). Segundo sua compreensio,
a natureza humana nio ¢é acessivel ao conhecimento, mas cabe a0 homem
alcancar pela razdo o dever-ser, sob maxima generalidade, respondendo a
proposta “age como se a maxima da tua agdao se devesse tornar, pela tua
vontade, em lei universal da natureza”. A ideia do Direito correspondente
a seu valor entendido como justica, mas de natureza formal, de modo que
“a ideia de Direito ou de Direito justo, porque puramente formal, conduz a
uma concepgao do Direito Natural de contesido varidvel no tempo e no espago”
(TEIXEIRA, 2000, p. 216 e seguintes)*.

A outra perspectiva jusnaturalista, para além das primeiras vertentes
de corte essencialista e formalista, corresponde a perspectiva inerente ao
Existencialismo, que aponta a nomes como os de Kierkegaard (1813-1855) e,
mais recentemente, Jean-Paul Sartre (1905-1980). Para fil6sofos afiliados a essa
linha de pensamento, nao ha comportamento humano que se fundamente em
um padrido universal e imutavel, precisamente porque nao ha propriamente
um padrdo humano correspondente (universal e imutavel). Se é verdade
que a existéncia dos seres humanos precede a sua esséncia (ou seja, 0s seres
humanos se constroem a si mesmos enquanto vivem no mundo), entio nao
ha conceitos eternos de justica que se devam procurar no Cosmos ou em
Deus ou em alguma forma irretocavel de natureza humana (Nesse sentido:
TEIXEIRA, 20006, p. 220 e 221)°.

As vertentes do pensamento jusnaturalista, porém, se ressentem
com frequéncia de criticas fundamentais a inseguranga e relatividade de sua
aplicacao. Com efeito, ainda que se presuma igual capacidade de exercicio da
argumentagao racionalatodos os sereshumanos ou que seadmitaahistoricidade
do tema, o grau de abstracao que ¢ inerente as suas proposi¢des faz com que
seja, muitas vezes, dificil sustentar a imperiosidade de determinada pretensao
de comportamento ou assegurar a previsibilidade necessaria a regulagao da
vida social. Nesse contexto, autores como o filésofo dinamarqués Alf Ross
(1899-1979) tecem criticas a invocagao do Direito Natural, referindo-se que
as proposi¢Oes jusnaturalistas se mostram “vazias e carecidas de sentido,

4 - Na licao de Vicente de Paula Barreto e Fernanda Frizzo Bragato, o pensamento de Kant divide o direito em: (a)
o direito enquanto ciéncia, com o estudo do Direito Natural e do direito positivo; e (b) o direito enquanto faculdade
moral de obrigacio, inerente ao diteito natural ou ao direito adquirido (BARRETO; BRAGATO, 2013, p. 57 ¢
seguintes).

5 - O Direito Natural, que se sobrepoe ao direito positivo para os existencialistas, devera estar calcado nio em
algum aspecto essencial (substancial) do ser humano, mas na projecio que o proprio homem realiza de si mesmo
historicamente (TEIXEIRA, 2006, p. 222), o que deve viabilizar a afirmacio de principios superiores as normas
positivas de modo sempre mais atualizado e coerente com o momento histérico da humanidade.



destinando-se, unicamente, a apoiar determinadas atitudes emocionais e nao
racionais e a satisfazer certas necessidades, o que revelaria o seu evidente carater
ideologico” (TEIXEIRA, 20006, p. 233). A doutrina jusnaturalista, como se v€,
¢ alvo de criticas, especialmente daquela referente a natureza metafisica de
suas considerag¢des, que dificultam a afirmagao de suas conclusoes para além
do campo da mera especulagao e da opinido.

3. O Juspositivismo enquanto intento de afirmag¢io do método
cientifico no estudo e na pratica do Direito

E de costume indicar como pioneiro maior da recusa ao pensamento
metafisico no pensamento social o francés Auguste Comte (1798-1857) que,
no Século XIX, reivindicou o método empirico, entdo ja aplicado as Ciéncias
Naturais, também, ao estudo das Ciéncias Sociais, no intuito de conferir-lhes a
mesma dignidade cientifica.

Com a obra Discours sur l'esprit positif, o autor francés expunha suas
conclusoes sobre a evolugio do pensamento humano, classificando-o sob trés
momentos, quais sejam: (i) estado teologico, no qual se observa uma “infancia”
metodologica, tendo em vista que o homem emprega explicagdes pautadas nas
acoes do divino, diante da auséncia de conhecimento acerca dos fend6menos que
o circundam; (ii) estado metafisico, no qual o homem comega a se distanciar do
divino e passa a tecer explicagdes sobre os fenomenos do mundo de maneira
abstrata; e (i) estado positivo, fase final e madura do pensamento humano, no
qual o homem observa os fenomenos mundiais exclusivamente pelo método
cientifico, por meio do empirismo e dedugao de leis universais, decorrentes da
analise da experiéncia’.

Nas Ciéncias Sociais, alias, os defeitos de método explicariam, também,

6 - “Cette longue succession de préambules nécessaires conduit enfin notre intelligence, graduellement émancipée,
a son état définitif de positivité rationnelle, qui doit ici étre caractérisé d’une maniére plus spéciale que les deux
états préliminaires. De tels exercises préparatoires ayant spontanément constaté I'inanité radicale des explications
vagues et arbitraires propres a la philosophie initiale, soit théologique, soit métaphysique, I’esprit humain renonce
désormais aux recherches absolues qui ne convenaient qu’a son enfance, et circonscrit ses efforts dans le domaine,
des lors rapidement progressif, de la véritable observation, seule base possible des connaissances vraiment acessibles,
sagement adaptées a nos besoins réels. [...]” (COMTE, 1995, p. 64-65). Em tradugio livre: Esta longa sucessao de
preambulos necessarios conduz finalmente a nossa inteligéncia gradualmente emancipada ao seu estado definitivo de
positividade racional, que aqui deve ser caracterizada de uma forma mais especial do que os dois estados preliminares.
Tais exercicios preparatérios tendo espontaneamente notado a inanidade radical das explicagbes vagas e arbitrarias
proprias da filosofia inicial, quer teoldgicas quer metafisicas, a mente humana renuncia doravante as investigagoes
absolutas que apenas se adequavam a sua infancia, e circunscreve os seus esforcos no dominio, doravante rapidamente
progressivo, da verdadeira observagio, tinica base possivel de conhecimentos verdadeiramente acessiveis, sabiamente
adaptados as nossas necessidades reais.
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os proprios defeitos da organizacao social, no sentido de que a incapacidade
dos estudiosos em estabelecer parametros racionais explicaria propriamente
o igual fracasso organizacional da sociedade. Por isso, sua critica do método
estava também orientada a efeitos praticos, o que permitiu conclusées como
que “[d]a desordem intelectual e moral dos individuos provém a desordem que
reina na sociedade, levando-a até seus limites extremos. [...]” (FERRAROTTI,
1975, 37-38)".

O Positivismo Socioldgico de Auguste Comte nao se dirigia precisamente ao
campo juridico, mas ganhou notoriedade nos diferentes ramos do saber, sendo
que o estudo do Direito nao foi uma excecao. Entre os juristas defensores do
chamado Positivismo Juridico ou Juspositivismo, Hans Kelsen (1881-1973),
austro-hungaro responsavel pela famosissima Reine Rechstlehre (Teoria Pura do
Direito), ganhou destaque muito especial por meio da proposicio fundante
da legitimidade de cada ato normativo exclusivamente com apoio na estrutura
hierarquica do préprio ordenamento, regressivamente até a invocagao da chamada
“norma hipotética fundamental” sobre a qual estaria fundamentada a piramide
normativa (KELSEN, 1982).

O Direito enquanto Ciéncia (e especialmente Ciéncia distinta de
outros ramos do conhecimento humano) deveria ser compreendido, entio,
exclusivamente a partir de sua natureza normativa e por meio de regras de
imputagdo e legitimagdao hierarquica de cada ato normativo sobre o antetior
e nio sobre pretensoes abstratas de principios superiores que pairassem no
pensamento humano fora do contexto positivo. A vigéncia e validade das normas
juridicas, destarte, importa mais a estrutura da piramide normativa que a eventual
coincidéncia entre o conteido ditado pela norma positiva e o conteudo ditado
pelas normas morais®.

Note-se que o paradigma positivista nao vedou peremptoriamente a
ponderagao sobre valores e dados empiricos da realidade social. Mas ¢ notavel
que a perspectiva juspositivista implica recomenda-la a outros campos do
conhecimento humano a medida que se propoe ao jurista concentrar-se sobre a
norma e suas relacdes de legitimacao hierarquica, reduzindo-se muito, ao final,

7 - Assim, a afirmacdo da cientificidade das Ciéncias Sociais dependeria da rejei¢do a especulagio meramente
subjetiva sobre os fenémenos, devendo o estudioso pautar-se sobre analises objetivas, desde uma ética cientifica e
nio encantada com o mundo etéreo.

8 - “La exigencia, formulada presuponiendo una doctrina relativista de los valores, de separar derecho y moral, y
también, derecho vy justicia, slo significa que cuando se evalia un orden juridico como moral o inmoral, justo o
injusto, expresando asi la relacién del orden juridico con uno de los muchos sistemas morales posibles, y no con ‘la’
moral, sélo efectda un juicio de valor relativo, no absoluto, y expresa que la validez de un orden juridico positivo
es independiente de su correspondencia, o de sua falta de correspondencia, con cierto sistema moral.” (KELSEN,

1982, p. 75/76).



o universo cotidiano dos operadores do direito e sua capacidade de reflexao e
adapta¢io a0 caso concreto’.

Para contornar o problema da legitimagao ultima do direito, Kelsen
recorreu a proposi¢ao de uma “norma hipotética fundamental”, a partir da qual
a validade do ordenamento se constroi estruturalmente, mas que é desprovida
de conteudo especifico e que, nesse sentido, se distingue de eventual novo
apelo de legitimagao semelhante as perspectivas jusnaturalistas. A atividade
juridica, entdo, resultaria limitada a operagao silogistica desprovida de reflexdo
sobre o conteido normatizado propriamente'’.

Vale salientar, porém, com apoio fundamentado em Miguel Reale
(2000, p. 222), que as bases tedricas do Juspositivismo, a rigor, nao siao
propriamente novas e ja estavam presentes no proprio gérmen do pensamento
Jusnaturalista classico. Remontando ao pensamento de Hobbes, por exemplo,
vé-se que o direito seria criagao propria do Poder Soberano, autorizado a tudo
pelo povo que o constituiu. Como para o Leviathan de Hobbes, esse poder é
ilimitado, porque é o préprio Poder Soberano quem assenta o direito positivo
e diz por esse meio o que é a propria Justiga, entdao o produto legislativo
hobbesiano resulta também inquestionavel (assim com termina por resultar
do Juspositivismo). Segundo ele, “O soberano, para Hobbes, pode cometer nma
iniqiitdade, mas nunca nma injustica, porque a Justica com o soberano se confunde,
de sorte que todas as leis escritas e ndo-escritas adquirem autoridade e forca
pela vontade do Estado [...]” (REALE, 2000, p. 222)

Os resultados do Juspositivismo nao podem ser confundidos, destarte,
com a inocente afirmag¢do de cientificidade ao estudo e aplica¢ao do direito
positivo e nada mais, porque, em suas consequéncias, 0 pensamento positivista
resgata e aprofunda a opgao politica pelo poder absolutista, que reduz toda

9 - Do ponto de vista da teoria pura kelseniana, a validade do ordenamento positivo nio deve obediéncia a nenhum
contetdo de direito natural: “Una doctrina iusnaturalista coherente se diferencia de una doctrina juridica positivista
en que busca el fundamento de validez del derecho positivo, es decir, de un orden coactivo eficaz en términos
generales, en un derecho natural diferente del derecho positivo, y, por lo tanto, en una norma u orden normativo
con el cual el detecho positivo puede, o no, corresponder en lo que hace a su contenido; de suerte que cuando el
derecho positivo no se adecua a esa norma, o a ese orden normativo, tiene que ser visto como invalido. Conforme a
una auténtica doctrina del derecho natural, por consiguiente, no puede interpretarse a cualquier orden coactivo — a
diferencia de lo que hace la teoria pura del derecho como teoria juridica positivista -, eficaz en términos generales,
como un orden normativo objetivamente vilido.” (KELSEN, 1982, p. 229 e 230)

10 - “Pero la norma fundamental que la teorfa pura del derecho establece como condicion de la validez objetiva del
derecho, sirve de fundamento a la validez de todo orden juridico positivo, es decir, del orden coactivo, eficaz en
general, instaurado mediante actos humanos. La teorfa pura del derecho, como corresponde a una teorfa juridica
positivista, no puede sostener que un orden juridico positivo no corresponda a su norma biésica, e que, por ende,
no tenga que ser considerado valido. El contenido de un orden juridico positivo es enteramente independiente de
su norma fundante basica. Puesto que, como debe subrayarse enfiticamente, de la norma fundante cabe derivar
solamente la validez, pero no el contenido del orden juridico.” (IKELSEN, 1982, p. 228)

21



22

autoridade criadora do direito a autoridade do Leviata e limita todo o Direito
ao direito positivo referendado pelo Estado. Satisfeito com o argumento
de autoridade, o Juspositivismo prescinde da critica axiolégica. Permite a
instituicio da norma pelo processo legislativo estabelecer presungao de
legitimidade e suficiéncia do texto legal que até relembrar os ares de inspiragdo
majoritarista dos primeiros Estados de Direito, mas que ignora todo conteudo
de justica que possa haver passado despercebido ou tenha sido negligenciado
ou reprimido deliberadamente pelo Legislador. A invocagao de tal legitimidade,
inquestionavel, alias, parece estar relacionada a governos totalitirios como
os de Hitler, Stalin ou Mao Tsé-Tung, cujas deliberag¢oes arbitrarias levaram
a catastrofe milhdes de pessoas e estimularam o esforco de superagdo do
proprio paradigma positivista''.

Alias, ao tratar do ideario de Georg Jellinek (1851-1911) (um outro
grande pensador do ideario juspositivista), Miguel Reale (2000, p. 222)
destaca também a contradi¢ao que reside na fundamenta¢iao do proprio
ato criador do Estado nesse modelo, porque se todo Direito se limita ao
Direito do Estado, entao nao haveria sequer Direito que lhe antecede ou
supere: primeiro se mostra o Estado e depois o Direito que ele assegura.
Segundo Jellinek, “Dessarte, primeiro nasce o Estado e, s6 entdo, se lhe
agrega o Direito, pois ‘a existéncia do Direito depende da presenca de
uma organizacdo que o realize” (REALE, 2000, p. 222). O problema
fundamental da anterioridade (diriamos também superioridade) do Direito
em relagdo ao Estado (ou vice-versa) é um ponto central do paradoxo,
porque diz respeito a viabilidade de limitar a atuagao estatal ou reconhecer
principios superiores a que também o Poder Pablico deva estar submetido.
Nessa linha, a propria inteligéncia juspositivista acabaria havendo de ceder
passo a questionamentos que dialogam com a historia do Direito Natural.
Reale (2000, p. 241) explica, ainda, que Jellinek acabaria, assim, fazendo
uma concessao intelectual, ja que o ato criador do Estado dependeria de
forgas sociais relevantes sobre o Direito, as quais nao se confundem com
o Direito positivo, o que Jellinek indicaria ao final como uma forma de
Direito fora do Estado'.

11 - “A origem préxima da crise da identificagio entre direito e lei que estd na base do anti-legalismo contemporaneo parece
ter sido a onda de mal-estar que se sentiu depois da II Guerra Mundial perante a aceitagio como juridicas (conformes com
o direito) de leis manifestamente desumanas e de politicas barbaras levadas a cabo por governos formalmente constituidos
de acordo com o direito (nazismo, fascismo; mas também estalinismo)” (HESPANHA, 2018, p. 58).

12 - “Admite, por conseguinte, a possibilidade de um Direito extraestatal, mas acrescenta que s6 no Estado existe direito positivo.
Fora do Estado, diz ele, existem forcas sociais que oferecem também garantias a validade efetiva do Direito, tais como os
costumes, as regras particulares de convivéncia, as associagdes religiosas, a imprensa, a literatura etc., foras essas que exercem
acdo mais decisiva do que a propria coagio juridica. |...] Com isto, ndo toda a formagao do Direito, mas toda a prote¢io do Direito



Bem se vé, de consequéncia, que por mais elaboradas que se
apresentem as consideragdes juspositivistas sobre o Estado e o direito
positivo, a “pureza” cientifica almejada por Kelsen e seus simpatizantes
nao ¢ alcangada. A rigor, em lugar de oferecer aos juristas e aplicadores
do Direito um método que se lhes mostre genuinamente cientifico e
exclusivo, o Juspositivismo implicara, ao final, fundamentalmente, a
redugdo arbitraria do universo de conhecimento juridico.

O esfor¢o do Juspositivismo para a condugao do Direito ao
rigor cientifico equiparavel ao das Ciéncias Naturais nao apenas fracassa,
portanto, como oferece aos juristas e aos aplicadores do direito uma
posicao “mecanicista” apegada ao mero silogismo juridico acoplado a
interpretagao exegética do texto legal. Limita a atividade juridica a um
campo de trabalho muito simplificado e restrito que termina avesso a
propria invocagao de racionalidade cientifica que pretendia alcancgar
(tudo ao contrario do objetivo inicial de elevagao da prépria dignidade do
Direito, portanto).

4. A insuficiéncia da perspectiva juspositivista na protegao
dos direitos humanos e a busca por um novo paradigma
hermenéutico

4.1. Distingao elucidativa a partir da revisdo do conceito
de Direitos Humanos

Considerando que as limitagoes resultantes do pensamento
juspositivista foram especialmente tragicas no contexto de Estados
totalitarios, ndo é de estranhar-se, entdo, que sua superagao no cenario
contemporaneo tenha sido devida, muito especialmente, a afirmagao
histérica dos Direitos Humanos em contraposicao as deficiéncias da
legislagao nacional, por meio da atuag¢ao das Cortes Constitucionais do
Século XX. Alias, a insuficiéncia da perspectiva juspositivista para prote¢ao
de Direitos Humanos é bem ilustrada pela prépria distingao didatica que
se estabelece entre Direitos Humanos e Direitos Fundamentais.

A terminologia sobre o tema ¢ muito variante e tantas vezes na

juridicamente ordenada fica sendo incumbéncia do Estado. [...| (REALE, 2000, p. 241)
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formacao juridica as expressoes sio empregadas como sinonimos, podendo
referir-se a0 mesmo assunto com palavras que se alternam como “direitos
humanos, direitos fundamentais, direitos naturais, liberdades publicas,
direitos do homem, direitos individuais, direitos publicos subjetivos,
liberdades fundamentais” (RAMOS, 2019, p. 51). Cabe aqui, entao, um
contraponto didatico apresentado sobre a raiz dessas variagdes, que
permite, também, ilustrar as limitagcdes do Juspositivismo sobre o tema.

A rigor, como nao ha uma terminologia oficial e a predilecao
nominal se alterou Jhistoricamente, 0s textos normativos nacionais e
internacionais utilizam as variadas expressdes muitas vezes como
sinénimos, indistintamente, como se verifica na Constituicio Brasileira
de 1988 (“direitos humanos”, no artigo 4°, II; “direitos e liberdades
fundamentais” no artigo 5°, XLI; ou “direitos e liberdades constitucionais”,
no artigo 5° inciso LXXI; “direitos e garantias fundamentais” no o
art. 5°, § 1° “direitos fundamentais da pessoa humana” no artigo 17;
“direitos da pessoa humana” no artigo 34, VII, 4; “direitos e garantias
individuais” no artigo 60, § 4°; e, ainda novamente, “direitos humanos”
no artigo 7° do Ato das Disposi¢oes Constitucionais Transitérias). Ja no
plano internacional, a Declaracdo Americana dos Direitos e Deveres do
Homem de 1948 utilizou as expressoes “direitos do homem” e “direitos
essenciais do homem” no Preambulo; a Declaracao Universal dos Direitos
Humanos também referiu “direitos do homem” em seu Preambulo, com
uso também das expressoes “direitos fundamentais do homem” e, ainda,
“direitos e liberdades fundamentais do homem”; seguindo-se também
terminologia variante na Carta da Organizacio das Nacdes Unidas, que
menciona “direitos humanos” no Preambulo e no artigo 56, bem como
“liberdades fundamentais” no artigo 56, alinea ¢ ou, ainda, na Carta
dos Direitos Fundamentais da Unido Europeia, de 2000, com o uso da
expressao “direitos fundamentais”; e, finalmente, a Convencao Europeia de
Direitos do Homem e Liberdades Fundamentais, de 1950, que mencionou
“liberdade fundamental” (RAMOS, 2019, p. 51-52).

Segundo o mesmo autor acima referido, a propria historicidade
dos Direitos Humanos explica a multiplicidade de expressdes, porque
cada nome enfatiza um aspecto historicamente relevante de sua protecao,
atentando-se aos contornos que foram sendo acrescentados ao longo
do tempo (RAMOS, 2019, p. 51 e 52). Mas, em meio a variedade dos
nomes empregados, existe uma distingao possivel entre Direitos Humanos
e Direitos Fundamentais segundo a qual, por um lado, os Direitos
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Humanos sao universais, reconhecidos tanto na Declaracio Universal, de
1948, quanto nos costumes, principios juridicos e tratados internacionais;
enquanto, por sua vez, os Direitos Fundamentais correspondem aqueles ja
positivados nos ordenamentos juridicos nacionais (LEITE, 2014, p. 33)".

Contraposta essa observagao as consideragdes prévias que foram
apresentadas sobre o paradoxo entre Jusnaturalismo e Juspositivismo, sera
viavel concluir, entdo e sem maiores dificuldades, que a protegao aos Direitos
Humanos nio depende, de modo necessario e exclusivo, da adogao ao
paradigma jusnaturalista, porque também o ordenamento nacional podera
encampa-los por iniciativa de grupos de pressiao sobre o Legislador, por
exemplo, traduzindo-os na forma de Direitos Fundamentais positivados
e acessiveis ainda ao paradigma juspositivista. Mas nada além disso. Em
suma, o paradigma juspositivista protege apenas Direitos Fundamentais ja
reconhecidos pelo texto escrito, mas pouco ou nada tem a oferecer para
protecao de Direitos Humanos em posicao externa (ou mesmo contriria)
ao conteudo de direito positivo. “Os juspositivistas sustentam que 0s
direitos humanos sido fundamentais e essenciais, desde que reconhecidos

pelo Estado, pelo Poder Politico.” (LEITE, 2014, p. 37)

4.2. A necessaria mudanga de paradigma para defesa
ampla e eficiente dos Direito Humanos

Celso Lafer (1997, p. 56-64), inspirado em Hannah Arendt, defende
que a expansao dos Direitos Humanos se da por meio do aperfeicoamento
da integracao social, remontando a tradi¢ao filoséfica do Século XVIII, para a
qual o ser humano era reputado como valor ético fundamental e nio como algo
desprezivel e descartavel. A partir dessa base fundamental ao aperfeicoamento
social e a legitima¢ao dos direitos humanos, o homem pode reclamar maior
protecao juridica com “direito a ter direitos”, para além da insuficiéncia que
possa ser observada no texto legal.

Isso se verifica atual, alids, no momento em que o direito positivo
produzido pelo Estado soberano cai em relativo desprestigio no mundo

13 - O mesmo autor também ressalva uma distingdo possivel entre Direito Internacional Humanitario (DIH) e
Direitos Humanos (DH), que por vezes sio empregados como expressies sinénimas. Sob a primeira nomenclatura
(DIH) seria melhor compreender atos internacionais conhecidos como a criagdo da Cruz Vermelha, os direitos de
Haia e Convengoes de Genebra de 1949, orientados a limitacio dos atos de guerra a bem da protecio de grupos civis
etc. “Ja os direitos humanos, como vimos, sao mais amplos, pois sio universais e indivisiveis, isto é, dizem respeito a
condic¢oes de vida, dignidade, liberdade e igualdade de todas as pessoas, independentemente de raga, cor, sexo, origem,
nacionalidade, estado civil, religido, crenca ou quaisquer outras situagdes ou condi¢bes.” (LEITE, 2014, p. 34 ¢ 35.)
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globalizado, tornando, por vezes, superados na pratica os ditames do Legislador
nacional (contexto no qual a perspectiva centralista do direito sobre o Estado
cede passo a refundagao do edificio juridico sob a 6tica primordial da defesa
dos direitos humanos, que ultrapassa a nogao tradicional de soberania nacional,
inclusive)'.

Nesse sentido, Miguel Reale enfatizou um novo cenario balizado na
observacdo do chamado Pluralismo Juridico como reagao de grupos diversos
contra as amarras do ordenamento estatal, embora com adverténcia sobre os
exageros que podem ameagcar a unidade cientifica do Direito. ' A supera¢io do
paradigma juspositivista, porém, nao pode ignorar completamente a norma,
nem os fatos subjacentes a realidade, sob pena de expor-se a mesma critica
contra o carater metafisico apontado ao pensamento jusnaturalista. Diante
da apropriagao multipla da criacdo juridica por grupos variados, Miguel Reale
apontou entido a necessidade de moderagdo da critica do texto legal por
meio de posi¢oes intermediarias como as de Del Vecchio, Rava, Guidotti,
entre outros, que sem negar a pluralidade das Fontes do direito conferem ao
ordenamento nacional uma segura primazia (nao exclusividade, vale frisar)'.

Por outro lado, precisamente diante da pluralidade de interessados
na interpretacdao constitucional, a realidade das forgas sociais nao pode ser
ignorada, cabendo ao intérprete oferecer respostas convincentes a amplitude
do publico interessado em aten¢ao ao que Peter Hiberle denominou “reserva
de consisténcia” na interpretacio constitucional'’; e que refor¢a o sentido

14 - Especialmente desde o ponto dos direitos humanos, alids, o novo modelo torna superada a estruturagio
piramidal juspositivista do Direito amparada no State approach (centralismo da soberania estatal), em favor de uma
nova estrutura em forma de trapézio que envolve a Constitui¢ao nacional e os Tratados Internacionais de Direitos
Humanos no topo da estrutura normativa, inclusive, com legitimagao altima do direito sob o que se denomina Human
Rights Approach (com énfase na soberania popular e no asseguramento da cidadania) (PIOVESAN, 2012, p. 68 a 72).

15 - “Explica-se, dessarte, a adesdo encontrada pelo pluralismo entre os afirmadores dos direitos dos grupos
economicos, das associagdes e dos sindicatos, ressurgidos triunfantes por imperiosas necessidades do mundo
contemporaneo, nao obstante a proibi¢do legal consagrada nos cédigos civis e penais [...] Movimento benéfico,
porquanto representava uma justa reagio contra os exageros do monismo e da estatalidade juridica absoluta, nao
tardou o pluralismo a transpor as raias do admissivel, pondo em perigo a propria unidade da Ciéncia do Direito.”
(REALE, 2000, p. 266 ¢ 267)

16 - “Admitimos a existéncia de uma pluralidade de ordenamentos juridicos, uma vez que setia arbitririo negar
juridicidade as regras que tém eficacia no seio de determinados grupos e coletividades. As convengoes de trabalho, por
exemplo, firmadas por entidades privadas, constituem uma prova evidente da possibilidade de um direito positivo extra-
estatal, garantido pelos proprios grupos interessados e vilido para todos os que foram parte na convencdo. Ha uma
pluralidade de ordenamentos, e neste ponto damos a palma aos pluralistas, mas ndo podemos acompanhd-los quando
vio além, e afirmam que todos os ordenamentos se coordenam sem existir diferengas qualitativas entre uns e outros.
Razio assiste, ao contratio, aos pluralistas ¢ monistas moderados quando sustentam a supremacia do ordenamento
estatal. A andlise anteriormente feita sobre os caracteristicos da autoridade do Estado esclarece perfeitamente a natureza
desta supremacia, cujo estudo implica o de um problema fundamental, que é o significado da realidade estatal do ponto
de vista da positividade do Direito, na fase atual da evolugao histérica.” (REALE, 2000, p. 329).

17 - “Colocado no tempo, o processo de interpretacio constitucional é infinito, o constitucionalista ¢ apenas um
mediador (Zwischentriger). O resultado de sua interpretagdo estd submetido a reserva da consisténcia (Vorbebalt der



democratico da atividade hermenéutica em matéria constitucional, inclusive'®.

A pratica desse novo esfor¢o de racionalidade pode ser observada
por meio do interesse renovado que os pesquisadores e os tribunais tém
conferido a ponderagao sobre dados cientificos e a convocacao da opinido
de multiplos interessados nos processos constitucionais, evitando-se ao
mesmo tempo que o desprestigio do texto escrito ceda lugar ao apelo as
solucoes excessivamente abstratas e desconectadas da realidade dos fatos.
Trata-se, desde certo ponto de vista, da abertura do sistema aos valores e aos fatos,
na esteira das teorias tridimensionais (fato, valor e norma) de que o proprio
Miguel Reale tratou de modo memoravel, com sua mesma formulagiao
teorica tridimensional de repercussio mundial. Em outras palavras, o
cenario contemporaneo reclama o abandono do ideal de pureza da teoria
kelseniana, mas sem o desprezo primordial e completo ao direito positivo e
com necessaria atengao ao contexto fatico que lhe é subjacente para a precisa
consisténcia das solucoes aplicadas®.

O panorama filoséfico dessa nova postura do intérprete sobre o
Direito é o que se convencionou denominar “Pés-Positivismo™; e o novo
esforco hermenéutico que dai resulta, consoante a licio de Sérgio Alves
Gomes, assinala uma intima relacdo com o Estado Democratico de Direito,
a medida que a atividade de interpretagdo nao esta desconectada de seu
contexto histérico e pressupoe, entre outras coisas, que o intérprete se veja
comprometido com o pensamento democratico (e sua concretizagao para

Bewdhrung), devendo ela, no caso singular, mostrar-se adequada e apta a fornecer justificativas diversas e variadas, ou
, ainda, submeter-se a mudangas mediante alternativas racionais. [...|” (HABERLE, 1997, p. 42)

18 - “As reflexdes desenvolvidas levam a uma relativizagdo da hermencéutica constitucional juridica. Essa relativizagdo
assenta-se nas seguintes razées: 1. O juiz constitucional ja ndo interpreta, no processo constitucional, de forma isolada:
muitos sao os participantes do processo; as formas de participa¢ao ampliam-se acentuadamente; 2. Na posi¢io que
antecede a interpretagio constitucional uridica’ dos juizes (Im Vorfeld juristischer Verfassungsinterpretaion der Richter),
sao muitos os intérpretes, ou, melhor dizendo, todas as forcas pluralistas publicas sao, potencialmente, intérpretes
da Constitui¢io. O conceito de ‘participante do processo constitucional” (am VVerfassungsprozess Beteiligte) relativiza-se
na medida que se amplia o circulo daqueles que, efetivamente, tomam parte na interpretacio constitucional. A esfera
publica pluralista (die pluralistische Offfentlichkei?) desenvolve forca normativa (normierende Krafy). Posteriormente, a Corte
Constitucional haverd de interpretar a Constitui¢do em correspondéncia com a sua atualizagdo publica; 3. Muitos
problemas e diversas questdes referentes 2 Constitui¢ao material nio chegam a Corte constitucional, seja por falta de
competéncia especifica da propria Corte, seja pela falta de iniciativa de eventuais interessados. Assim, a Constituigio
material ‘subsiste’ sem interpretagio constitucional por parte do juiz. [...]” (HABERLE, 1997, p. 41 e 42).

19 - “A professora Maria José Farifias Dulce propoe uma teotia izpura, critica, complexa e aberta de direitos humanos
contraposta a uma teoria pura e universal, pois nao existe nada que seja puramente algo, afirma a autora. Nenhuma
teoria poder pretender encarnar, por si s6, o bem, a virtude, a verdade, o universal. Pleitear uma teoria pura é negar
a complexidade inerente do mundo e a diversidade de suas culturas e visGes éticas e religiosas, as quais se encontram
sempre em via de desintegracdo e de organizagao. Diferentemente, uma teoria zupura e critica de direitos humanos
engloba um enfoque holistico, em que haja uma rela¢ao, por um lado, entre o desenvolvimento dos sistemas
socioeconomicos, a democracia, a paz, o respeito a pluralidade cultural, a correcio das desigualdades e a preservacio
da biodiversidade e, por outro, de desfrute universal dos direitos humanos. Os direitos devem estar em contato com a
realidade e abertos ds diferentes facetas dos seres humanos” (MADRUGA, 2016, p. 406)
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além da simples letra fria da lei, evidentemente)®<?".

4.3. Precedentes como instrumento da argumentagido
racional na fundamentagao de direitos humanos no panorama
pOs-positivista

Nesse sentido, preocupado com a excessiva abstracio no emprego
de Principios ndo escritos nesse cenario contemporineo, nao ¢ de hoje que
um dos tedricos mais fundamentais sobre o assunto, Robert Alexy (2008),
propugnou cuidados especiais para prevenir-se a excessiva abstragao dos
julgamentos, enfatizando que principios se reconhecam como mandados de
otimizacao precisamente ancorados nas possibilidades juridicas, fiticas e epistémicas
correspondentes (com a admissio de limites normativos que precisam ser
observados)™.

No mesmo contexto, para o adequado balizamento da atividade
hermencéutica e apontamento desses limites correspondentes, precedentes
judiciais se mostram especialmente aptos, porque tém a capacidade de
conciliar a apreciacido de normas e valores a fatos na dic¢do de uma solugio
paradigmatica impositiva a interpretagdo da norma para novos casos que
compartilhem de conteido assemelhado.

Robert Alexy, nesse sentido, ao discorrer sobre a argumentacao em
matéria de direitos fundamentais, destaca nesse novo contexto a imperiosidade

20 - “O marco filoséfico das transformacées aqui descritas é o pos-positivismo. Em certo sentido, apresenta-se ele como
uma terceira via entre as concepgoes positivista e jusnaturalista: ndo trata com desimportancia as demandas do Direito
por clareza, certeza e objetividade, mas nao o concebe desconectado de uma filosofia moral de uma filosofia politica.
Contesta, assim, o postulado positivista de separacio entre Direito, moral e politica, ndo para negar a especificidade do
objeto de cada um desses dominios, mas para reconhecer que essas trés dimensoes se influenciam mutuamente também
quando da aplicacao do direito, e ndo apenas quando da sua elaboragio. [...]” (BARROSO, 2017, p. 530 ¢ 531)

21 - “A hermencutica ¢ constru¢io que se da sempre no ambito do contexto histérico. [...] A presente reflexdo
considera que a conexio entre o Estado Democratico de Direito e a Hermenéutica Constitucional acontece com base
em, pelo menos, cinco pressupostos: o primeiro, ¢ 0 compromisso com a Democracia; o segundo, é o delineamento
do sentido do que seja Democracia; o terceiro, é a constatagio de que a formagio do sujeito democritico é
resultante de um processo educacional continuo; o quarto, assevera a necessidade de superagio do modelo liberal
de democracia, ora em ctise, e o quinto, é a defesa da tese de que o Estado Democratico de Diteito ¢ superior aos
modelos anteriormente experimentados pela humanidade.” (GOMES, 2021, p. 225 e 230.)

22 - “Ahora bien, para garantizar el respeto de los margenes de accién del Legislador y de la jurisdiccién ordinaria,
y en consecuencia, dejar sin fundamento las objeciones que acusan a la teorfa de los principios de desconocer estos
madrgenes, es necesario ampliar la definicién de los principios en cuanto mandatos de optimizacién. Lo pertinente
es incluir la dogmatica de los margenes de accion en la definicion de los principios de derecho fundamental. Desde
luego, la idea de optimizacién no puede significar la supresion de todo margen legislativo para la toma de decisiones
politicas y de todo margen de la jurisdicién ordinaria para la interpretacién del derecho ordinario y la valoracion de
pruebas. Para evitar interpretaciones de esta naturaleza, debe ampliarse la definicién de los principios de la siguiente
manera: Los principios son mandatos de optimizacién que ordenan que algo sea realizado en la mayor medida
posible, de acuerdo com las posibilidades juridicas, facticas y — aqui viene la modificacion — epistémicas existentes.”
(Estudo introdutério de Catlos Bernal Pulido 7z: ALEXY, 2008, p. LIIL).



argumentativa de precedentes como uma de suas caracteristicas, assim: (a) a
imperiosidade da argumentagao sob precedentes; e (b) imposicao da carga
argumentativa a quem se disponha a invocar ou aplicar o Direito em contrario
a posicao estabelecida por meio de precedentes™.

O papel renovado que precedentes assumem na afirmagao de direitos
fundamentais no cenario pos-positivista esta de acordo com a revisao das
fontes juridicas. Mais ainda, parece adequado concluir que responde, também,
ao cenario de um Direito cada vez mais “mundializado”. Considerando como
o conhecimento amplo dos fatos e valores supera a vergastada legislacao
dos Estados Nacionais, fica clara, entdo, a razao pela qual o estudo dos
precedentes tem alcancado tanta relevancia mesmo que se trate de cases
oriundos de contextos diversos ao ordenamento nacional. Parece-nos, desde
outro ponto de vista, alids, que a realocacdo dos precedentes entre as fontes
de direito responde bem a maior aproximacao entre o common law e o civil
law que deve resultar da chamada “mundializagao” do direito no cenario
cada vez mais globalizado, emprestando-se elementos do stare decisis a cultura
juridica civilistica®. Assim se explicam — note-se bem — as razoes pelas
quais a Hermenéutica pds-positivista tem posto tao em voga o interesse na
jurisprudéncia znternacional sobre Direitos Humanos (no ambito de institui¢oes
supranacionais como a Corte Interamericana de Direitos Humanos — CIDH,
pot exemplo); ou mesmo a analise da evolugao histérica de conceitos a partir
da experiéncia estrangeira de outros Estados nacionais que tém reconhecida
tradicdo na enunciacdo e defesa dos Direitos Humanos (como no caso da
renovada procura pelos julgados da norte-americana Swupreme Court of the
United States ou do alemao Bundesverfassungsgericht )*.

Soma-se a isso o aspecto de que o emprego de precedentes ndo engessa

23 - “Las dos reglas principales del uso de los precedentes sefalan: (1) Si puede aducirse un precedente a favor
e en contra de una decisién, hay que aducirlo. (2) Quien quiera apartarse de un precedente, tiene la carga de la
argumentacion.” (ALEXY, 2008, p. 493).

24 - “[...] Aideia que decorre da doutrina do stare decisis é a de respeito as decisoes judiciais precedentes, ou respeito
aos precedentes, decisdes que ja foram tomadas anteriormente por outros tribunais e que resolveram problema
semelhante (treat like cases alike). Diversamente do que ocorte nos sistemas de civil law, o stare decisis signifca que
mesmo uma unica decisdo tomada individualmente pelos tribunais deve ser respeitada, é o que Goodhart chama de
‘doutrina do precedente individual obrigatério’, ou seja, um sé precedente é o bastante para constituir direito e gerar
obrigagio.” (BARBOZA, 2017, p. 152).

25 - A titulo de mera provocagio ao leitor, a propésito, salientam-se também consideragGes criticas indicativas da
revisio continua da racionalidade dos precedentes que apontam a preservacio de um lugar relevante a dogmatica (ndo
completamente abandonada) também no contexto pés-positivista: “Cuando deba considerarse que un precedente
expresa una regla o un caso paradigmatico es cuestion que depende completamente de las concepciones tedrico-
juridicas del intérprete. Dicho de otro modo: es una cuestién de preferencias, no pudiendo establecerse ningtin
criterio juridico de caracter objetivo que permita determinar objetivamente ante qué tipo de precedente estamos.
En este sentido, parece que son las sucesivas elaboraciones y reelaboraciones de dogmatica y jurisprudencia las que
determinan tanto su naturaleza como el cambio de aquellas.” (VAQUERO, 2016, p. 134.)
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a interpretagao juridica, 2 medida em que o intérprete tem sobre si 0 encargo
de observar fundamentadamente a ratio decidendi dos precedentes invocados,
na esteira do que havia sido propugnado por Alexy na obra precitada.
Identificando o descabimento de aplicacao do precedente, o intérprete esta
autorizado a afasta-lo em prol de uma nova fundamentagdo racional, desde
que demonstre suas razoes por meio das operagoes de overruling (inerente
a superagao do precedente por uma nova interpretagdo universalizadora) e
distingnishing (que nao implica superagao do precedente, mas estabelece solugao
diversa ao caso concreto em razao de distingdes cabiveis) (CAMBI, 2020, p.
184 ¢ 185).

Estudar e proteger na pratica juridica (e judiciaria) direitos humanos
passou a ser, entdo, questio dependente de uma nova racionalidade
argumentativa pautada no estudo bem alinhavado da relagdo circular entre
a norma, os valores e os fatos, com grande énfase na trilha tracada pela
admissdo de novo significado dos precedentes no contexto das fontes do
direito contemporaneas®.

No Brasil, em bom momento, a énfase nos mecanismos dessa Nova
Hermenéutica tem sido incorporada até mesmo mediante reformas do direito
positivo, para maior clareza e impulso na evolugdao na aplicagio do direito
nao apenas em matéria de direitos fundamentais, mas a todo o conteudo
alcancado pelo novo paradigma pés-positivista. E o que demonstra a alteragio
do artigo 20 da Lei de Introduc¢ao as Normas do Direito Brasileiro pela Lei n.
13.655/2018%, que tornou antijuridicas as decisdes profetidas pautadas com
base apenas em valores juridicos abstratos, ao gosto do Jusnaturalismo; assim
como a énfase na fundamentacao por precedentes (e imposi¢ao do encargo
de superagio e distingao), que encontrou acolhida bem clara no artigo 489,
§ 1°, do Cédigo de Processo Civil instituido pela Lei n. 13.105/2015%, e o

26 - Em especial, ROBERT ALEXY afirma em seu livro Teoria dos Direitos Fundamentais, que “os precedentes judiciais constituem a
segunda peca da argumentagio de direito fundamental. A frase de Smend: ‘Na pratica, a Lei Fundamental é valida tal como a interpreta
o Tribunal Constitucional Federal, expressa essa importancia.” (ALEXY, 2008, p. 492. Tradugéo livre do original em espanhol.)

27 - Na Lei de Introdugio as Normas do Direito Brasileiro: “Art. 20. Nas esferas administrativa, controladora e judicial, nio
se decidira com base em valores juridicos abstratos sem que sejam consideradas as consequéncias praticas da deciso. [...]”

28 - No Cdédigo de Processo Civil em vigor: “Art. 489. [...] § 1° Néo se considera fundamentada qualquer decisao
judicial, seja ela intetlocutdria, sentenga ou acérdao, que: I - se limitar a indicagdo, a reproducio ou a parifrase
de ato normativo, sem explicar sua relagdo com a causa ou a questio decidida; II - empregar conceitos juridicos
indeterminados, sem explicar o motivo concreto de sua incidéncia no caso; 111 - invocar motivos que se prestariam
a justificar qualquer outra decisio; IV - nao enfrentar todos os argumentos deduzidos no processo capazes de,
em tese, infirmar a conclusio adotada pelo julgador; V - se limitar a invocar precedente ou enunciado de simula,
sem identificar seus fundamentos determinantes nem demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles
fundamentos; VI - deixar de seguir enunciado de simula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem
demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superacio do entendimento. |...|”



semelhante artigo 315, § 2° do Cédigo de Processo Penal, com a redacido
conferida pela Lei 13.964/2019%, que apontam como ndo fundamentadas as
decisdes judiciais que se limitarem a indica¢do do texto normativo ou mesmo
precedente sem o exercicio da adequada justificagao racional de sua aplicagao
20 caso concreto.

5. Conclusao

A partir das consideragdes tragadas ao longo deste artigo, percorreram-
se as multiplas correntes afetas ao Jusnaturalismo e o cientificismo tecnicista
proprio do Juspositivismo, concluindo-se que - em que pese se apresentem
dentro de uma perspectiva histérica como tentativas de excluirem-se
mutuamente -, a rigor sao de certo modo conciliaveis. Isso porque, dentro
da visao contemporanea tridimensional do Direito, nao havera de prevalecer
apenas a invocacao de ponderagdes axiolégicas jusnaturalistas, assim como
também nao devera ser admitida a redugao do método técnico-juridico a
exegese da norma estatal com pretensOes puristas que na pratica nao sao
alcangadas, mas apenas limitam o campo de conhecimento dos juristas e dos
aplicadores do Direito.

A insuficiéncia de ambas as perspectivas - jusnaturalista e juspositivista
- se mostra especialmente sensivel na afirmacio e defesa dos Direitos
Humanos e resulta bastante compreensivel, destarte, que a busca de um novo
paradigma — uma ferceira via — tenha se apresentado precisamente no ambito
desse tema em contraposi¢ao aos abusos promovidos por Estados totalitarios.
Essa nova perspectiva, dita “pds-positivista”, nesse sentido, esta alinhada
necessariamente com pressupostos inerentes a promog¢ao da Democracia, mas
sua efetivamente utilidade a concretizagao de direitos depende do exercicio
de uma Nova Hermenéutica que implica esfor¢o especial de racionalidade
argumentativa, precisamente para composi¢ao com as restricdes decorrentes
dos fatos e o emprego de mecanismos capazes de garantir seguranga juridica

29 - “Art. 315. § 2° Nao se considera fundamentada qualquer decisdo judicial, seja ela interlocutéria, sentenca ou
acérdio, que: I - limitar-se a indicagao, a reproducio ou a parafrase de ato normativo, sem explicar sua relagio com
a causa ou a questao decidida; II - empregar conceitos juridicos indeterminados, sem explicar o motivo concreto de
sua incidéncia no caso; 111 - invocar motivos que se prestariam a justificar qualquer outra decisio; IV - ndo enfrentar
todos os argumentos deduzidos no processo capazes de, em tese, infirmar a conclusio adotada pelo julgador; V
- limitar-se a invocar precedente ou enunciado de simula, sem identificar seus fundamentos determinantes nem
demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos; VI - deixar de seguir enunciado de simula,
jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem demonstrar a existéncia de distingao no caso em julgamento
ou a superacio do entendimento. |[...]”
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e previsibilidade as decisdes judiciais (prejudicada pelo desprestigio do
texto de direito positivo nacional). Nesse contexto, precedentes (nacionais e
internacionais, inclusive) assumem uma posi¢ao renovada no rol das fontes
do direito e retratam o cenario de aproximagao entre os grandes sistemas do
direito ocidental, impondo ao intérprete o encargo de identificagdo da ratio
decidendi dos casos paradigmaticos e demonstragao das razdes de sua eventual
superag¢ao ou distingao.

Em um bom momento, o Legislador brasileiro tem colaborado
para a evolugao da hermencutica juridica nao apenas no ambito dos direitos
fundamentais, mas também no que diz respeito a promog¢ao de maior
racionalidade argumentativa no ambito da aplica¢ao do direito de modo amplo,
como demonstram as alteragoes relativamente recentes apontadas no texto,
que determinam as consideracdes de ordem fatica na aplicagdo da norma e os
cuidados imprescindiveis na fundamentagao de atos judiciais.
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